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N. 00160/2012 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA
Il Tribunale Amministrativo Regionale per il Veneto

(Sezione Terza)

ha pronunciato la presente

ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 160 del 2012, proposto da:

P.P.V. Promozioni Polivalenti Venete Societa’ Cooperativa, Oviesse
Spa, Adrys S.r.l., All Games Piacentini Sas di Piacentini Fabrizio &
C., Bar Acropolis Snc di Primoli Carretta Stefano e Vaccari Federico,
Coppedia Srl, De Giusti Enrico e Angela Snc, Emmepi Stl, Fa.Ro.
Snc, La Panineria Snc, La Pasticceria Gelateria Busato di Busato
Mirko Impresa Individuale, Marta Stl, Photofly 2 Snc, RK.L. St
Stile Sas di Caruso Nicola & C., Unico Sport di Infanti Gianni, in
persona det rispettivi legali rappresentanti pro tempore, rappresentati
e difesi dagli avv. Giorgio Roderi, Aldo Russo, con domicilio eletto

presso Pier Vettor Grimani in Venezia, S. Croce, 466/ G;

contro

Comune di Torri di Quartesolo, in persona del Sindaco pro tempore,
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rappresentato e difeso dall'avv. Silvano Ciscato, con domicilio eletto
presso Antonio Sartori in Venezia-Mestre, Calle del Sale, 33; Regione
Veneto, in persona del Presidente pro tempore, rappresentata e
difesa dagli avv. Ezio Zanon, Luisa Londei, domiciliata per legge in
Venezia, Cannaregio, 23;
per l'annullamento

previa sospensione dell'efficacia,
dell'ordinanza sindacale n. 11 del 25/1/2012, avente ad oggetto:
“orario di apertura e chiusura al pubblico degli esercizi di vendita al
dettaglio — anno 2012 - disposizioni comunali - ed annullamento
ordinanza pari oggetto, n. 104 del 29/12/20117;
della deliberazione di Consiglio Comunale n. 7 del 24/1/2012”;
della deliberazione n. 70/2007;
delle ordinanze sindacali n. 104 del 29/12/2011 avente oggetto:
“orario di apertura e chiusura al pubblico degli esercizi di vendita al
dettaglio - anno 2012 - nuove disposizioni comunali ed
annullamento ordinanza par oggetto, n. 103 del 21/12/20117, e n.
103 del 21/12/2011 avente oggetto: “orario di apertura e chiusura al
pubblico degli esercizi di vendita al dettaglio — anno 2012 -
disposizioni comunali.
Visti il ricorso e 1 relativi allegati;
Visti gli atti di costituzione in giudizio di Comune di Torri di
Quartesolo e di Regione Veneto;

Vista la domanda di sospensione dell'esecuzione del provvedimento
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1mpugnato, presentata in via incidentale dalla parte ricorrente;

Visto l'art. 55 cod. proc. amm;

Visti tutti gl atti della causa;

Ritenuta la propria giurisdizione e competenza;

Relatore nella camera di consiglio del giorno 22 febbraio 2012 il dott.
Giuseppe Di Nunzio e uditi per le parti i difensori come specificato

nel verbale;

Considerato che sussiste il requisito del pericsium in mora, in quanto il
danno emergente e il lucro cessante derivante alla parte ricorrente e il
nocumento derivante al pubblico dei consumatori dall'obbligo
generalizzato, salve eccezioni, di chiusura dell’attivita di vendita al
dettaglio nei giorni festivi e di domenica sono comparativamente
superiorl al danno derivante dalla sospensione di tale obbligo agli
esercizi commerciall meno strutturati per fronteggiare la concorrenza
nei predetti giorni; mentre il danno ai lavoratori dipendenti e dubbio,
tenuto conto del rischio di incidenza negativa della chiusura sui livelli
occupazionali; né risultano provati ulteriori gravi inconvenienti
dovuti al mancato generalizzato obbligo di chiusura;

che, con separata ordinanza il TAR ha rimesso alla Corte
Costituzionale la questione della costituzionalita dell’art. 3 della legge
della Regione Veneto in relazione agli artt. 41 e 117, comma 2°, lett.
e) ed m), Cost,;

che, essendo il provvedimento impugnato applicativo del predetto

art. 3 L.R. 30/11, sussiste anche il requisito del fumus boni inris -
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riservati possibili profili di ammissibilita - in attesa della pronuncia
della Corte Costituzionale sulla sua costituzionalita;
che, pertanto, la domanda cautelare va accolta (cfr. C.d.S., AP., ord.
201299, n. 2) e, per leffetto, lefficacia del provvedimento
impugnato va sospesa fino alla predetta decisione della Corte
Costituzionale;
che l'ulteriore esame della domanda cautelare va rinviato alla camera
di consiglio che sara fissata dopo la comunicazione della decisione
della Corte Costituzionale (cfr., Corte Cost., 18.9.67, n. 183; 27.1.95,
n. 30);
P.QM.

Il Tribunale Amministrativo Regionale per il Veneto (Sezione Terza),
accoglie la domanda cautelare fino alla decisione, da parte della Corte
Costituzionale, della suindicata questione di legittimita costituzionale
e rinvia il seguito dell’esame della domanda cautelare alla camera di
consiglio che sara fissata dopo la comunicazione di tale decisione.
La presente ordinanza sara eseguita dall'’Amministrazione ed ¢
depositata presso la segreteria del tribunale che provvederd a darne
comunicazione alle parti.
Cosi deciso in Venezia nella camera di consiglio del giorno 22
febbraio 2012 con l'intervento dei magistrati:

Giuseppe Di Nunzio, Presidente, Estensore

Riccardo Savoia, Consigliere

Stefano Mielli, Primo Referendatio
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1L PRESIDENTE, ESTENSORE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
1122/02/2012
IL SEGRETARIO
(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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